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‘Die Wirde des Menschen ist unantastbar’, konstatiert Art. 1 des
bundesdeutschen Grundgesetzes. Was jahrzehntelang erfolgreich als
Orientierungspunkt westdeutscher Rechtsordnung fungierte, sei
"angesichts der anthropotechnischen Wucht der neueren Biowissenschaft"
radikal irritiert (211), so Stephan Rixen in einem Beitrag des
Sammelbandes.

Ausgehend von solchen Fragestellungen fuhrt ein von dem Berliner
Philosophen Ludger Schwarte und dem Berliner PAdagogen Christoph
Wulf herausgegebener Band zu 'Kdrper und Recht' ein weitgespanntes
Tableau von Beitrdgen zusammen, die "die wechselseitige Verschrankung
von Korper und Recht" thematisieren. Dabei solle zum einen - so die
Herausgeber - "der Einflu3 von Rechtsbegriffen auf Kérperbilder deutlich
werden”, zum anderen "Fragen nach der Wiurde und Natur des Korpers,
nach dem Korper als Trager von Rechten" usw. analysiert werden (8).
Kontext dieses Uberaus ambitionierten Unterfangens sei der enorme
Aufschwung wissenschaftlicher Fragestellungen, in deren Mittelpunkt der
Korper stehe.

Schwarte und Wulf thematisieren mit ihrem Sammelband in der Tat eine
hochaktuelle Problematik. Ausgehend von den Fragestellungen
wissenschaftlicher Disziplinen, die sich bisher gegenseitig kaum
wahrnahmen, soll ein Analyserahmen abgesteckt werden, in dem
kulturwissenschaftliche und juristische Uberlegungen koharent
aufeinander bezogen werden. Welche enorme juristische, politische,
gesellschaftliche und ethische Relevanz dieser Thematik inharent ist,
verdeutlichen Einzelbeitrage. Sterbehilfe, Klonen, Embryonenschutz,
Lebensschutz, Menschenrechte und 'Self-ownership' sind nur einige der
weit reichenden Gegenstande, die in der Schnittmenge von Koérperlichkeit
und Recht liegen.

Nach einer kurzen, skizzenhaften Einfihrung der Herausgeber ist der
Band in drei GrolRkapitel gegliedert. Das erste widmet sich "Korper-
Inszenierungen und Reprasentationen des Rechts"”, das zweite Kapitel
analysiert "Biotechnologie und Rechte des Korpers", und das dritte
betrachtet "Korper und Souveranitat". Bereits diese Struktur lasst
erkennen, dass der Band stark an Fragestellungen und
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Forschungstraditionen der Kulturwissenschaften und weniger an denen
der Rechtswissenschaft orientiert ist.

Ausgehend also von der aktuellen Konjunktur kdrperwissenschaftlicher
Fragestellungen sollen diese zum Recht in Beziehung gesetzt werden, da
"das Verhaltnis von Korper und Recht [...] bislang kaum thematisiert"
wurde (8). Auch wenn die systematische Analyse der Beziehung zwischen
Korper und Recht bisher kein detailliertes Forschungsfeld darstellt, so
liegt doch eine Vielzahl von Studien vor, die diese Relation einbeziehen.
Als grundlegend kénnen z. B. Analysen aus dem Bereich der
Genderstudien gelten, die verfolgen, wie kdrperbezogene Merkmale in
soziale und auch rechtliche Sanktionierung tUbersetzt werden. Studien aus
dem Bereich der Politikforschung bzw. politischen Philosophie
beschaftigen sich ebenso mit rechtlicher Diskriminierung aufgrund
kérperspezifischer Merkmale, wie eine Vielzahl historischer Analysen, fur
die haufig juristische Dokumente den zentralen Quellenbestand bilden.
Auch die Frage, wie korperbasierte Phanomene in die Genese rechtlicher
Normen eingingen, ist aus historischer Perspektive bereits tiberzeugend
geklart. Fur das 20. Jahrhundert belegen insbesondere jungere Studien
zur Bio- und Rassenpolitik eindrucklich, wie vermeintlich korperliche
Merkmale in juristische Normen gegossen wurden und soziale
Diskriminierung legitimierten. Das vorliegende juristische Schrifttum, in
dem Beruhrungspunkte zwischen Korperlichkeit und Normen behandelt
werden, findet sich zum Teil im Anmerkungsapparat der Einzelbeitrage,
wird aber fur die konzeptionelle Anlage des Gesamtbandes nicht
systematisch berucksichtigt. Die Auswertung dieser bereits vorliegenden
Arbeiten, von denen hier nur einige herausgegriffen wurden, wére
hilfreich gewesen, um konzisere Fragestellungen und Fokussierungen zu
finden.

Der Forschungsstand zum Thema ist jedoch zweifellos fachspezifisch
fragmentiert, d. h. die angestrebte interdisziplindre Zusammenfuhrung
stellt tatsachlich ein Forschungsdesiderat dar. Ein Grund fur die
ausstehende interdisziplindre Aufarbeitung liegt in den spezialisierten
Fachkulturen, die sich nur schwer transdisziplinar tGbersetzen lassen.
Genau an dieser Stelle fuhrt der vorliegende Band aber leider mafig
produktive Wissenschaftstraditionen fort, anstatt sich um die explizite
Ubersetzung singularer Fachsprachen und Anschliisse zwischen
segmentierten Fachgebieten zu bemuhen.

Sinnvolle methodische Offerten, beispielsweise der Rechtssoziologie,
werden ohne Not vergeben. Zwar werden Naturrechtstheorie,
Rechtspositivismus, Legitimitatskonstrukte und Altmeister Kelsen in der
Einleitung kurz gestreift - unklar bleibt dabei, warum gerade Kelsen
gegenluber anderen Rechtssoziologen favorisiert wird. Systematische
Uberlegungen Uber die Relation von Recht und Gesellschaft, die Funktion
von Recht als sozialem Steuerungsmedium bzw. als bloBem Abbild
sozialer Deutungsschemata, die Selbstbezuglichkeit bzw. die Abhangigkeit
rechtlicher Entwicklungen von gesellschaftlichen, wissenschaftlichen,
politischen und ahnlichen Entwicklungen, d. h. die Verschrankung



rechtlicher und sozialer Transformation, werden weder analysiert noch
systematisiert. Diese Voruberlegungen waren sinnvoll gewesen, um zu
klaren, in welcher Form "Recht" "Korperlichkeit" gestaltet, wo die
Schanierstellen liegen, welche Ruckwirkungen es umgekehrt von
Korperlichkeiten auf rechtliche Normen und Praktiken gibt, welche
weiteren Faktoren und Strukturen dieses Verhaltnis pragen und
beeinflussen usw.

Schwarte und Wulf begreifen den "Koérper als Trager von Rechten”. Diese
Auffassung ist Uberaus provokant, genau darin liegt ihr Reiz. Wirklich
Uberzeugen kann sie jedoch nur, wenn sie sorgfaltig begrundet wird. Ob
die Rechte des Korpers gleichzusetzen sind mit den Rechten der Person
oder ob das Recht zwar von 'Person’ spricht, generell aber eigentlich
'‘Korper' meint, solche und ahnliche Fragen bleiben im Wesentlichen
ungeklart.

Partiell werden diese Defizite von Einzelbeitragen aufgefangen: So
differenziert Heike Branzke sorgfaltig unter Ruckgriff auf
rechtsphilosophische Uberlegungen zwischen "Person”, "Kérper" und
"Wirde" (366 ff.) und erlautert Gberzeugend, wann eine Parallelisierung
der Begriffe sinnvoll und wann sie logisch sinnlos ist. Stefan Rixen
prapariert den Korper als unhintergehbaren Bezugspunkt der
Menschenrechte heraus und betont die Interpretationsabhéngigkeit von
Korperlichkeit. Auch der Beitrag von Ulrich Steinvorth vermittelt durch die
Differenzierung zwischen 'Person’ und 'Korper' am Beispiel der Legitimitat
des Klones grundlegende Einsichten.

Ist also die Gleichsetzung von 'Kdrper’, ‘Person’ und ‘Individuum' immer
und Uberall moéglich, wie Schwarte und Ludger es in ihrer
Begriffsverwendung suggerieren? Ist es gleichgultig, ob von '‘Koérper' oder
von ‘Person’ gesprochen wird?

Nicht Uberall dort, wo der Begriff '‘Korper' verwendet wird, betreiben die
jeweiligen Autoren auch originare Koérperanalyse. Versteht man unter
Korperanalyse eine Betrachtung der '‘Kérper’ in ihrem
Spannungsverhaltnis zwischen biologischer und kultureller Formung, so
werden Untersuchungen, die sich primar mit kulturellen Pragungen
beschaftigen, dem eigentlichen Gegenstand nur partiell gerecht. Immer
wenn der Begriff des '‘Korpers' durch den Begriff der ‘Person’ ersetzt
werden kann, ohne dass es zu argumentativen Briuchen oder logischen
Leerstellen kommt, wére zu begrunden, dass es sich um eine
koérperwissenschaftliche Analyse handelt.

Recht pragt, gestaltet und sanktioniert soziales Leben bis in die letzte
biologische Zelle hinein. Um diese Einsicht in interdisziplinare
Forschungsfragen zu giel3en, sind klare Begriffe und prazise
Kontextualisierung notwendig. Dies zeigt der Beitrag Sigrid Graumanns,
die im Vergleich von Abtreibung, Praimplantationsdiagnostik und
embryonaler Stammzellenforschung darlegt, wie sich biologisch &hnliche
Phanomene aufgrund unterschiedlicher Kontexte zu Sachverhalten



entwickeln, die rechtlich ganz unterschiedlich zu gewichten sind.

Dass der 'Korper' nicht nur kulturwissenschaftlich ein umkampftes Terrain
ist, sondern auch in juristischer Perspektive kein einheitliches
Erscheinungsbild mehr abzugeben vermag, illustriert Beate Hermann am
Beispiel des "Verfugungsrechts am eigenen Korper". Der 'Korper' kann
offensichtlich innerhalb spezifischer Rechtsdiskurse sowohl als Sache wie
auch als Person gelesen werden. Das Uberzeugende Votum der Autorin,
den 'Korper' als Person zu verstehen, fuldt argumentativ auf einer
konzeptionell sorgfaltigen Definition und Distinktion von 'Korpern'. Dass
rechtliche Verfahren schon lange auf Vorannahmen tber Korperlichkeit
beruhen und von politischen Zasuren nur mittelbar und langsam tangiert
werden, unterstreicht Maren Hoffmeister in ihrem Beitrag Uber die
juristische Gewichtung von Lustmord. Der '‘Koérper’, so kann sie zeigen,
war "grundséatzlich Ort der Schuld" (353).

Der Band hinterlasst einen ambivalenten Gesamteindruck.
Uneingeschrankt positiv ist zu gewichten, dass die Herausgeber ein
hochaktuelles, gesellschaftlich und politisch brisantes Thema aufgegriffen
haben. Mit groBem Gewinn sind viele der Einzelbeitrdge zu lesen, die hier
nicht alle in ihren tUberzeugenden und provokanten Aspekten genannt
werden konnten. Viele argumentieren auf hohem analytischen Niveau,
mit profundem Sachwissen und auf der Basis einer umfangreichen
Kenntnis des Forschungsstandes. Daneben finden sich Einzelbeitrage, die
mit der Ubergeordneten Fragestellung nach Korperlichkeit wenig bis gar
nichts zu tun haben.

Wiinschenswert ware ein resiimierendes Schlusskapitel gewesen, das die
Faden der einzelnen Beitrage nochmals aufnimmt, sie bundelt, mit Blick
auf die einleitenden Forschungsfragen akzentuiert, Desiderate der
bisherigen Forschungslage prazise benennt und davon ausgehend
Leitfragen zukunftiger Analysen offeriert.
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